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Schema verbali sedute di gara

VERBALE di GARA N. 2
VALUTAZIONE OFFERTE TECNICHE

(Seduta riservata)

GARA PER I’AFFIDAMENTO DEL SERVIZIO DI PROGETTAZIONE DI FATTIBILITA
TECNICA ED ECONOMICA, DEFINITIVA, ESECUTIVA - COORDINAMENTO PER
LA SICUREZZA IN FASE DI PROGETTAZIONE ED ESECUZIONE E DIREZIONE
LAVORI DEL MIGLIORAMENTO SISMICO - ADEGUAMENTO ALLA NORMATIVA DI
PREVENZIONE INCENDI E OPERE COMPLEMENTARI DELLA SCUOLA PRIMARIA
“DON MILANI” SITA NEL COMUNE DI NAVE (BS) PER CONTO DELL’UNIONE DEI
COMUNI DELLA VALLE DEL GARZA, NEL RISPETTO DEI CAM DI SETTORE DEL
DM 11/10/2017 CIG:76826356F5 CUP: B69F18000070005

Premesso che:

la Cuc Sdt Valle Trompia per conto dell’Unione dei Comuni della Valle del Garza (BS), in
attuazione della Convenzione con i Comuni per lo svolgimento delle attivita della Centrale Unica di
Committenza CUC “Area Vasta Brescia”, di cui alla deliberazione del Consiglio Provinciale n.
26/2017, sottoscritta dall’Unione in oggetto in data 06/02/2018, ha indetto la presente procedura di
gara;

con Determinazione dirigenziale n. 85 adottata in data 10/10/2018 dal Responsabile
dell’Area Tecnica LL.PP. ¢ stata indetta la procedura di gara competitiva con negoziazione,
espletata a seguito di indagine di mercato ai sensi dell’art.62 del D.lgs. 50/2016 e successive
modificazioni ed integrazioni, come da verbale di sorteggio in data 16/11/2018 per il
servizio in oggetto, con incarico alla CUC Area Vasta Brescia — Sdt di Valle Trompia CIG:
76826356F5, da aggiudicare mediante applicazione del criterio dell’offerta economicamente
piu vantaggiosa, ai sensi dell'art. 95, comma 2, senza negoziazione ai sensi del comma 8 del
medesimo decreto;

il valore complessivo della procedura ammonta a € 173.827,42 = oltre IVA;

in data 20/11/2018 ¢ stata pubblicata la relativa procedura identificata con ID 103659108
della piattaforma di e — procurement Arca/Sintel fissando la scadenza per la presentazione
delle offerte alle ore 14.00 del 05/12/2018;

con Determinazione dirigenziale n. 1709 del 05/12/2018 della Centrale Unica di
Committenza di Area Vasta Brescia ¢ stata nominata Commissione di gara, ai sensi
dell'articolo 10 del Regolamento della “CUC” Area vasta Brescia;

in data 06/12/2018 a seguito dello svolgimento della seduta di gara pubblica per I’apertura

delle buste amministrative, tutti gli operatori concorrenti venivano ammessi alla successiva
fase di valutazione dell’offerta tecnica;
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e In data 10/12/2018, alle ore 9,00 il Seggio di gara della CUC Area Vasta Brescia — Sdt di
Valle Trompia, procedeva all’apertura, alla verifica formale della documentazione e alla
stampa delle offerte tecniche per la consegna alla Commissione giudicatrice;

e In data 10/12/2018 alle ore 10,00 si presentavano i componenti della Commissione
giudicatrice per la prima seduta riservata di valutazione delle offerte tecniche; uno dei
componenti nominati, ad un piu attento esame della lista dei partecipanti, riscontrava una
potenziale incompatibilitd con uno degli operatori economici concorrenti e decideva di
ritirarsi; II R.U.P. di gara procedeva quindi alla sostituzione del componente la
commissione, con altro professionista in possesso di idonei requisiti e capacita professionali,
tramite I’adozione della Determina dirigenziale n. 1753 del 10/12/2018;

Cid premesso,

in data 10/10/2018 alle ore 11,00 presso la Centrale Unica di Committenza di Area Vasta
della Provincia di Brescia, SDT Valle Trompia, Via Matteotti, 327 — 25063 Gardone V.T. (BS) si &
riunita, in seduta riservata, la Commissione Giudicatrice cosi composta:

* Arch. Enrico Salvalai, Responsabile dei Servizi Tecnici nei Comuni di Roncadelle (BS) e
Passirano (BS), in qualita di Componente della Commissione.

* Ing. Lucia Falappi, Funzionario tecnico della Provincia di Brescia, in qualita di Componente
della Commissione.

* Ing. Emanuel Perani, libero professionista, in qualita di Componente della Commissione;

per la valutazione delle offerte tecniche sulla base degli elementi indicati nella Lettera di Invito.

Le funzioni di segretario verbalizzante sono state svolte dal Sig. Andrea Dondi, Collaboratore
della CUC Area Vasta Brescia — Sdt di Valle Trompia.

I lavori della Commissione Giudicatrice sono terminati alle ore 17,30 del giorno 10/12/2018,
per riprendere il giorno 11/12/2018 alle ore 9,00.

3k ok ok ok sk sk sk sk ok ok ok sk ok ok sk sk skook

Al termine delle valutazioni, i punteggi tecnici attribuiti ai concorrenti dalla Commissione
Giudicatrice, evidenziati dalle schede di valutazione allegate al presente verbale (Allegati “A”)
risultano essere i seguenti:
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N. CONCORRENTE PUNTEGGIO TECNICO FORMA DI
OFFERTA PARTECIPAZIONE

1 SETTANTA7 STUDIO ASSOCIATO 51,00/80 Singola
2 DAL CORSO E SCAPIN ARCHITETTI 50,00/80 RTP

3 WELL TECH ENGINEERING SRL 58,50/80 Singola
4 CITTA’ FUTURA SOC. COOPERATIVA 69,00/80 Singola
5 A & | PROGETTAZIONE INTEGRATA SCARL 50,67/80 RTP

6 GIUSEPPE BELLAVIA 21,34/80 RTP

7 AEGIS SRL CANTARELLI & PATNERS 46,00/80 RTP

8 GASPARINI ALESSANDRO 42,34/80 RTP

9 BONOMETTI & PATNERS ENGINEERING CONSULTING SRL 57,67/80 RTP

10 SIDOTI ENGINEERING SRL 50,00/80 Singola

Considerato che, nella Lettera di Invito al Paragrafo 18.2. ¢ disposto: “Non verra ammesso alla fase
successiva 1l concorrente che abbia ottenuto un punteggio qualitativo inferiore ai 50 punti”,
vengono pertanto ammessi alla successiva fase di gara i seguenti concorrenti:

N. CONCORRENTE PUNTEGGIO TECNICO FORMA DI
OFFERTA PARTECIPAZIONE

1 SETTANTA7 STUDIO ASSOCIATO 51,00/80 Singola
2 DAL CORSO E SCAPIN ARCHITETTI 50,00/80 RTP

3 WELL TECH ENGINEERING SRL 58,50/80 Singola
4 CITTA’ FUTURA SOC. COOPERATIVA 69,00/80 Singola
5 A & | PROGETTAZIONE INTEGRATA SCARL 50,67/80 RTP

9 BONOMETTI & PATNERS ENGINEERING CONSULTING SRL 57,67/80 RTP

10 SIDOTI ENGINEERING SRL 50,00/80 Singola

La seduta si chiude alle ore 14,30 del giorno 11/12/2018.
ok sk ok ok ok ok ok ok skt skoskok ok
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Letto confermato e sottoscritto.
PRESIDENTE DELLA COMMISSIONE Arch. Enrico Salvalai

C,zi/
/ T
P -

I COMPONENTI:

Ing. Luci

SEGRETARIO VERBALIZZANTE:
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Allegato A-VALUTAZIONE OFFERTA N. 1 - SETTANTA7 STUDIO ASSOCIATO

A - PROFESSIONALITA' ED ADEGUATEZZA DELL'OFFERTA

CRITE PANIES PUNTEG PUNTEG | MEDIA PUNTEG
SUBCRITERI DESCRIZIONE PUNTI TIPOLOGIA Gl Gl COEFFICI
RI Gl MORO GIO
FALAPPI SALVALAI ENTI
A Al Professionalita e adegua?tfezza 35 D 06 06 0.6 0,60 21,00
desunta da n. 3 servizi
B - CARATTERISTICHE METODOLOGICHE DELL'OFFERTA
B.1 Quall.t:t: dell'esecuzione del 20 D 0,5 0,5 0.4 0,47 9,33
servizio e coerenza con la
B Adeguatezza della struttura
B.2 tecnico-organizzativa e coerenza 15 D 0,8 0,8 0,8 0,80 12,00
con la concezione progettuale
TOTA 35 1,3 1,3 1,2 1,27 21,33
C - CRITERI PREMIANTI RELATIVI
Punti 2.6.2 - Miglioramento
prestazionale del progetto, 2.6.4 -
c c1 I\/!aterlall r-mnovabll.l, ?.6.5 - 10 b 0,9 0,9 08 0,87 8,67
Distanza di approvvigionamento
dei prodotti di costruzione, 2.6.6
Bilancio materico
TOTALE PUNTEGGIO OFFERTA TECNICA 80 2,8 2,8 2,6 2,73333 51

SOGLIA DI SBARRAMENTO: PUNTI 50




Allegato A-VALUTAZIONE OFFERTA N. 2 - DAL CORSO E SCAPIN ARCHITETTI

A - PROFESSIONALITA' ED ADEGUATEZZA DELL'OFFERTA

MEDIA
CRITER PUNTEG PUNTEG PUNTEG PUNTEG
SUBCRITERI DESCRIZIONE PUNTI |TIPOLOGIA Gl Gl COEFFICI
I GI MORO GIO
FALAPPI SALVALAI ENTI
A A Professionalita e adeguz?tfazza 35 b 08 0,7 07 0,73 25,67
desunta da n. 3 servizi
B - CARATTERISTICHE METODOLOGICHE DELL'OFFERTA
B.1 Qualita dell'esecuzione del s.ervmo e 20 b 0,5 0,5 0.4 0,47 9,33
coerenza con la concezione
B Adeguatezza della struttura tecnico-
B.2 organizzativa e coerenza con la 15 D 0,6 0,6 0,6 0,60 9,00
concezione progettuale
TOTALI 35 1,1 1,1 1 1,07 18,33
C - CRITERI PREMIANTI RELATIVI
Punti 2.6.2 - Miglioramento
prestazionale del progetto, 2.6.4 -
C C.1 Materiali rinnovabili, 2.6.5 - Distanza 10 D 0,6 0,6 0,6 0,60 6,00
di approvvigionamento dei prodotti
di costruzione, 2.6.6 Bilancio materico
TOTALE PUNTEGGIO OFFERTA TECNICA 80 2,5 2,4 2,3 2,4 50

SOGLIA DI SBARRAMENTO: PUNTI 50



Allegato A-VALUTAZIONE OFFERTA N. 3 - WELL TECH ENGINEERING SRL

A - PROFESSIONALITA' ED ADEGUATEZZA DELL'OFFERTA

TE 1A
CRITER |SUBCRITE PUNTEG PUNTEG PUNTEG | MED PUNTEG
[ RI DESCRIZIONE PUNTI |TIPOLOGIA Gl Gl MORO Gl COEFFICI Glo
FALAPPI SALVALAI ENTI
A Al Professionalita e adegua‘tfezza desunta 35 b 1 08 0.8 0,87 30,33
dan. 3 servizi
B - CARATTERISTICHE METODOLOGICHE DELL'OFFERTA
B.1 Qualita dell'esecuzione del s.ervmo e 20 b 0,6 0,5 06 0,57 11,33
coerenza con la concezione
B Adeguatezza della struttura tecnico-
B.2 organizzativa e coerenza con la 15 D 0,6 0,5 0,6 0,57 8,50
concezione progettuale
TOTALI 35 1,2 1 1,2 1,13 19,83
C - CRITERI PREMIANTI RELATIVI
Punti 2.6.2 - Miglioramento
prestazionale del progetto, 2.6.4 -
C C1 Materiali rinnovabili, 2.6.5 - Distanza di 10 D 0,9 0,8 0,8 0,83 8,33
approvvigionamento dei prodotti di
costruzione, 2.6.6 Bilancio materico
TOTALE PUNTEGGIO OFFERTA TECNICA 80 3,1 2,6 2,8 |2,83333| 585

SOGLIA DI SBARRAMENTO: PUNTI 50




Allegato A-VALUTAZIONE OFFERTA N. 4 - CITTA' FUTURA SOC.COOP

A - PROFESSIONALITA' ED ADEGUATEZZA DELL'OFFERTA

NTEG MEDIA
SUBCRIT TIPOLO PU PUNTEG | PUNTEGGI PUNTEG
CRITERI ERI DESCRIZIONE PUNTI EIA Gl i Moro| satvatai COEFFICI Glo
FALAPPI ENTI
A A1l Professionalita e adeguz?tfezza 35 D 08 1 08 0,87 30,33
desunta da n. 3 servizi
B - CARATTERISTICHE METODOLOGICHE DELL'OFFERTA
B.1 Qualita dell'esecuzione del s.ervmo 20 D 0,9 1 08 0,90 18,00
e coerenza con la concezione
B Adeguatezza della struttura tecnico
B.2 organizzativa e coerenza con la 15 D 0,8 0,8 0,8 0,80 12,00
concezione progettuale
TOTALI 35 1,7 1,8 1,6 1,70 30,00
C - CRITERI PREMIANTI RELATIVI
Punti 2.6.2 - Miglioramento
prestazionale del progetto, 2.6.4 -
C c1 N!aterlall r.|nnovab|I.|, ?.6.5 - 10 b 0,9 0,9 08 0,87 8,67
Distanza di approvvigionamento
dei prodotti di costruzione, 2.6.6
Bilancio materico
TOTALE PUNTEGGIO OFFERTA TECNICA 80 3,4 3,7 3,2 3,43333 69

SOGLIA DI SBARRAMENTO: PUNTI 50




Allegato A-VALUTAZIONE OFFERTA N. 5 - A&I PROGETTAZIONE INTEGRATA SCARL

A - PROFESSIONALITA' ED ADEGUATEZZA DELL'OFFERTA

PUNTEG PUNTEG | MEDIA
T PUNTEG
CRITERI SUE;RI DESCRIZIONE PUNTI T'PO;OGI Gl GPIUI\r:giC(;) Gl COEFFICI UGIO
FALAPPI SALVALAI ENTI
A A1l Professionalita e adegua?tfezza 35 b 08 06 0,6 0,67 23,33
desunta da n. 3 servizi
B - CARATTERISTICHE METODOLOGICHE DELL'OFFERTA
B.1 Qualita dell'esecuzione del s?ervmo e 20 b 0,5 05 0.4 0,47 9,33
coerenza con la concezione
B Adeguatezza della struttura tecnico-
B.2 organizzativa e coerenza con la 15 D 0,9 0,9 0,8 0,87 13,00
concezione progettuale
TOTALI 35 1,4 1,4 1,2 1,33 22,33

C - CRITERI PREMIANTI RELATIVI

Punti 2.6.2 - Miglioramento
prestazionale del progetto, 2.6.4 -

c c1 Materlall r{n.novablll, 2.6.5'- Dlstanz.a 10 D 0,5 0,5 0,5 0,50 5,00
di approvvigionamento dei prodotti
di costruzione, 2.6.6 Bilancio

materico

TOTALE PUNTEGGIO OFFERTA TECNICA 80 2,7 2,5 2,3 2,5 50,6667

SOGLIA DI SBARRAMENTO: PUNTI 50
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Allegato A-VALUTAZIONE OFFERTA N. 6 - BELLAVIA GIUSEPPE

A - PROFESSIONALITA' ED ADEGUATEZZA DELL'OFFERTA

TEG PUNTE MEDIA
SUBCRI TIPOLOGI PUN PUNTEG v . PUNTEG
CRITERI TERI DESCRIZIONE PUNTI A Gl &I MORO Gl COEFFICI Glo
FALAPPI SALVALAI ENTI
A A1l Professionalita e adeguz?tfezza 35 D 0,2 0.2 0,2 0,20 7,00
desunta da n. 3 servizi
B - CARATTERISTICHE METODOLOGICHE DELL'OFFERTA
B.1 Qualita dell'esecuzione del s‘ervmo e 20 b 0,2 0.2 0.2 0,20 4,00
coerenza con la concezione
B Adeguatezza della struttura tecnico-
B.2 organizzativa e coerenza con la 15 D 0,5 0,7 0,4 0,53 8,00
concezione progettuale
TOTALI 35 0,7 0,9 0,6 0,73 12,00
C - CRITERI PREMIANTI RELATIVI
Punti 2.6.2 - Miglioramento
prestazionale del progetto, 2.6.4 -
c c1 Materlall r!n.r10vab|I|, 2.6.5.- Dlstanz.a 10 b 0,2 03 0.2 0,23 233
di approvvigionamento dei prodotti
di costruzione, 2.6.6 Bilancio
materico
TOTALE PUNTEGGIO OFFERTA TECNICA 80 1,1 1,4 1 1,16667 | 21,3333

SOGLIA DI SBARRAMENTO: PUNTI 50




Allegato A-VALUTAZIONE OFFERTA N. 7 - AEGIS SRL DI CANTARELLI & PATNERS

A - PROFESSIONALITA' ED ADEGUATEZZA DELL'OFFERTA

PUNTEG PUNTEG | MEDIA
SUBC T Gl NTE PUNTEG
CRITERI RlRITE DESCRIZIONE PUNTI IPOALO Gl gIUMOR((s') Gl COEFFICI Glo
FALAPPI SALVALAI| ENTI
A A Professionalita e adegue?t'ezza 35 b 0.4 06 0.4 0,47 16,33
desunta da n. 3 servizi
B - CARATTERISTICHE METODOLOGICHE DELL'OFFERTA
B.1 Qualita dell'esecuzione del s?ervmo 20 b 0.4 0,5 0.4 0,43 8,67
e coerenza con la concezione
B Adeguatezza della struttura
B.2 tecnico-organizzativa e coerenza 15 D 0,8 0,8 0,8 0,80 12,00
con la concezione progettuale
TOTALI 35 1,2 1,3 1,2 1,23 20,67
C - CRITERI PREMIANTI RELATIVI
Punti 2.6.2 - Miglioramento
prestazionale del progetto, 2.6.4 -
c c1 Materlall r.mnovabll.l, ?.6.5 - 10 b 0.9 0.9 0.9 0,90 9,00
Distanza di approvvigionamento
dei prodotti di costruzione, 2.6.6
Bilancio materico
TOTALE PUNTEGGIO OFFERTA TECNICA 80 2,5 2,8 2,5 2,6 46

SOGLIA DI SBARRAMENTO: PUNTI 50




Allegato A-VALUTAZIONE OFFERTA N. 8 - GASPARINI ALESSANDRO

A - PROFESSIONALITA' ED ADEGUATEZZA DELL'OFFERTA

PUNTEG PUNTEG | MEDIA
UBCRIT TIPOLO NT PUNTEG
CRITERI . ERI DESCRIZIONE PUNTI ! OA Gl Gl C:UMO!;((;) Gl COEFFICI GI0
FALAPPI SALVALAI ENTI
A Al Professionalita e adegue.lt'ezza 35 b 0.4 0.4 0.4 0,40 14,00
desunta da n. 3 servizi
B - CARATTERISTICHE METODOLOGICHE DELL'OFFERTA
B.1 Qualita dell'esecuzione del s:ervmo 20 b 06 0,5 06 0,57 11,33
e coerenza con la concezione
B Adeguatezza della struttura
B.2 tecnico-organizzativa e coerenza 15 D 0,8 0,8 0,8 0,80 12,00
con la concezione progettuale
TOTALI 35 1,4 1,3 1,4 1,37 23,33
C - CRITERI PREMIANTI RELATIVI
Punti 2.6.2 - Miglioramento
prestazionale del progetto, 2.6.4 -
c c1 I\/!atenah r‘|nnovab|I.|, .2.6.5 - 10 b 0,5 0,5 0,5 0,50 5,00
Distanza di approvvigionamento
dei prodotti di costruzione, 2.6.6
Bilancio materico
TOTALE PUNTEGGIO OFFERTA TECNICA 80 2,3 2,2 2,3 2,26667 | 42,3333

SOGLIA DI SBARRAMENTO: PUNTI 50




Allegato A-VALUTAZIONE OFFERTA N. 9 - BONOMETTI & PATNERS SRL

A - PROFESSIONALITA' ED ADEGUATEZZA DELL'OFFERTA

PUNTEG PUNTEG | MEDIA

BCRIT PUNTEG
CRITERI SUEEIRI DESCRIZIONE PUNTI TIPIO:OG Gl glul\l:;i% Gl COEFFICI GIO
FALAPPI SALVALAI ENTI
A A1l Professionalita e adegua.zt‘ezza 35 b 0,6 0,6 06 0,60 21,00
desunta da n. 3 servizi
B - CARATTERISTICHE METODOLOGICHE DELL'OFFERTA
B.1 Qualita dell'esecuzione del s.ervmo e 20 D 0.9 1 08 0,90 18,00
coerenza con la concezione
B Adeguatezza della struttura tecnico-
B.2 organizzativa e coerenza con la 15 D 0,8 0,8 0,8 0,80 12,00
concezione progettuale
TOTALI 35 1,7 1,8 1,6 1,70 30,00

C - CRITERI PREMIANTI RELATIVI

Punti 2.6.2 - Miglioramento
prestazionale del progetto, 2.6.4 -

c c1 Materlall r!n‘novablh, 2.6.5'- D|stan%a 10 b 07 0,7 0,6 0,67 6,67
di approvvigionamento dei prodotti
di costruzione, 2.6.6 Bilancio

materico

TOTALE PUNTEGGIO OFFERTA TECNICA 80 3 3,1 2,8 2,96667 | 57,6667

SOGLIA DI SBARRAMENTO: PUNTI 50




Allegato A-VALUTAZIONE OFFERTA N. 10 - SIDOTI ENGINEERING SRL

A - PROFESSIONALITA' ED ADEGUATEZZA DELL'OFFERTA

PUNTEG PUNTEG | MEDIA
CRI SUBCR PUNTEG
TER| SUBCRIT DESCRIZIONE PUNTI TIPOLOGIA Gl PUNTEG Gl COEFFICI
| ERI GI MORO GIO
FALAPPI SALVALAI| ENTI
A Al Professionalita e adegua.!t.ezza 35 b 0,6 0,6 0,6 0,60 21,00
desunta da n. 3 servizi
B - CARATTERISTICHE METODOLOGICHE DELL'OFFERTA
B.1 Quallit‘?\ dell'esecuzione del 20 b 0,4 0,4 0.5 0,43 8,67
servizio e coerenza con la
B Adeguatezza della struttura
B.2 tecnico-organizzativa e coerenza 15 D 0,8 0,8 0,8 0,80 12,00
con la concezione progettuale
TOTALI 35 1,2 1,2 1,3 1,23 20,67
C - CRITERI PREMIANTI RELATIVI
Punti 2.6.2 - Miglioramento
prestazionale del progetto, 2.6.4 -
C c1 IV!aterlall r.|nnovab|I.|, ?.6.5 - 10 D 0,9 0.8 08 0,83 8,33
Distanza di approvvigionamento
dei prodotti di costruzione, 2.6.6
Bilancio materico
TOTALE PUNTEGGIO OFFERTA TECNICA 80 2,7 2,6 2,7 2,66667 50

SOGLIA DI SBARRAMENTO: PUNTI 50




