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VERBALE SEDUTA RISERVATA DEL GIORNO 15/11/2022 

PROCEDURA APERTA A RILEVANZA COMUNITARIA PER L’APPALTO DEL SERVIZIO 
DI PROGETTAZIONE DEFINITIVA ED ESECUTIVA, DEL COORDINAMENTO DELLA 
SICUREZZA IN FASE DI PROGETTAZIONE ED ESECUZIONE E DI DIREZIONE E 
CONTABILITÀ DEI LAVORI DI DEMOLIZIONE E RICOSTRUZIONE ASILO NIDO, 
OLTRE ALLE ATTIVITÀ CONNESSE, NEL COMUNE DI CHIAVENNA (SO); intervento 
finanziato con risorse previste dal PNRR - CIG: 9426344127            
 

Il giorno 15/11/2022 alle ore 08.30, in seduta riservata collegati da remoto, come previsto dalla lett. q 

dell’art. 1 del DPCM 08/03/2020, sono presenti i seguenti componenti della Commissione giudicatrice: 
 

 Arch. Succetti Giuseppe, Istruttore direttivo Responsabile del servizio Edilizia pubblica del 

Comune di Sondrio, in qualità di Presidente; 

 

 Arch. Crosio Claudio, Libero Professionista, in qualità di Componente la Commissione; 

 Ing. Andreoli Riccardo, Istruttore tecnico Settore lavori pubblici e manutenzione del Comune di 

Chiavenna, in qualità di Componente la Commissione. 

Il verbale della presente seduta è redatto ad opera del segretario verbalizzante dott.ssa Francesca 

Comincini, Istruttore Direttivo giuridico economico del Settore della Stazione Appaltante – CUC di 

Area Vasta della Provincia di Brescia.  

Il Presidente, i Commissari ed il segretario verbalizzante confermano la validità del contenuto delle 

rispettive dichiarazioni di incompatibilità sottoscritte al momento della designazione e dell’atto di 

nomina. 

Il segretario verbalizzante apre le offerte tecniche, le scarica dalla piattaforma Sintel e le invia ai 

componenti della Commissione giudicatrice, tramite posta elettronica ordinaria.  

La Commissione giudicatrice conferma di aver ricevuto correttamente tutta la documentazione inviata. 

 

La Commissione giudicatrice valuterà le offerte tecniche sulla base dei seguenti elementi indicati nel 

disciplinare di gara: 
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n° criteri di valutazione 
punti 
max 

  sub-criteri di valutazione 
punti D 
max 

Punti T 
max 

1 

PROFESSIONALITÀ E 
ADEGUATEZZA TECNICA 
DESUNTA DA PROGETTI 
ANALOGHI A QUELLO 

OGGETTO 
DELL’AFFIDAMENTO (in numero 

massimo di 3) 

30 

1.1 

Efficacia della soluzione architettonica, dei 

materiali, delle finiture, dell’illuminazione e delle 

sistemazioni esterne e inserimento ambientale 

8  

1.2 
Tecnologie per l’autonomia energetica 

dell’edificio 
8  

1.3 
Analogia con l’intervento oggetto della 

prestazione 
8  

1.4 
Analogia con l’attività e le prestazioni oggetto 

dell’affidamento 
2  

1.5 
Livello di multidisciplinarietà espressa dagli 

interventi 
2  

1.6 Leggibilità e completezza della rappresentazione 2  

2 

CARATTERISTICHE 
METODOLOGICHE 

DELL’OFFERTA: 
ILLUSTRAZIONE DELLE 

MODALITÀ DI SVOLGIMENTO 
DELLE PRESTAZIONI 

30 

2.1 

Tematiche che caratterizzano il servizio e 

perseguimento degli obiettivi, efficacia della 

descrizione e della metodologia di approccio 

8  

2.2 

Efficacia delle azioni e soluzioni proposte in 

relazione agli obiettivi generali da perseguire, e 

alle problematiche specifiche dell’intervento da 

progettare, anche con riferimento ai tempi di 

costruzione del nuovo edificio 

8  

2.3 

Efficacia delle modalità di esecuzione del 

servizio, anche con riferimento all’articolazione 

temporale delle varie fasi, interazioni con la 

committenza 

2  

2.4 

Soluzioni e misure per la facilitazione della 

percezione, conoscenza e pubblicità del progetto, 

anche con riferimento alle fonti di finanziamento 

dell’opera 

2  

2.5 
Soluzioni tecnologiche per autonomia energetica 

per l’edificio 
4  

2.6 
Soluzioni progettuali per lo sviluppo armonico 

del bambino 
4  

2.7 Leggibilità e completezza della rappresentazione 2  
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3 

CARATTERISTICHE 
METODOLOGICHE 

DELL’OFFERTA: CONSISTENZA 
E QUALITA’ DELLE RISORSE 

UMANE E STRUMENTALI 

10 

3.1 

Coerenza del gruppo di lavoro con l’obiettivo 

della progettazione, anche in relazione alla 

presenza di risorse specialistiche per singoli 

ambiti 

4  

3.2 

Integrazioni del gruppo di lavoro con 

professionalità ulteriori, anche multidisciplinari, 

per migliorare gli obiettivi progettuali 

3  

3.3 

Efficacia, funzionalità e innovazione delle 

dotazioni strumentali e uso nella progettazione 

dei metodi e degli strumenti elettronici specifici 

di cui all’art 23 comma 1 lett. h) del Codice 

3  

4 
MIGLIORAMENTI CONNESSI AI 

CRITERI AMBIENTALI 
10 

4.1 
Implementazione dei Criteri Ambientali Minimi 

vigenti 
 4 

4.2 
Compatibilità dei costi di attuazione dei criteri 

ambientali, nel rispetto del quadro economico 
4  

4.3 

Capacità tecnica dei progettisti di cui al punto 

2.7.1 dei CAM con presenza, all’interno del team 

di progettazione, di almeno un professionista 

certificato da un organismo di valutazione della 

conformità, secondo la norma internazionale 

ISO/IEC 17024 o equivalente 

 2 

  Totale 80   74 6 

 

La Commissione giudicatrice, al fine di agevolare la rendicontazione del confronto a coppie, identifica i 

concorrenti con delle lettere, come segue: 

 

 OPERATORE ECONOMICO 

A Ept società di ingegneria s.p.a. 

B CIVILING LAB S.T.P. SRL 

C ALTRALINEA S.R.L. S.T.P. 
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La Commissione sospende l’attività dalle ore 12.45 alle ore 14.06. 

 

In esito alla seduta riservata, la Commissione attribuisce i seguenti punteggi, come risulta dalle quattro 

schede allegate al presente verbale: 

 

 

 OPERATORE ECONOMICO PUNTEGGIO 

TECNICO  

PUNTEGGIO 

TECNICO 

RIPARAMETRATO 

A Ept società di ingegneria s.p.a. 67,99 80,00 

B CIVILING LAB S.T.P. SRL 57,85 68,07 

C ALTRALINEA S.R.L. S.T.P. 11,16 15,44 

 

L’operatore economico Altralinea s.r.l. s.t.p., contrassegnato dalla lettera C, non ha superato la soglia 

minima di sbarramento, pari a 40 punti, prevista al paragrafo 18.1 del disciplinare di gara, e pertanto 

viene escluso e non accede alla fase successiva. 

 

La seduta si chiude alle ore 17.02. 

 

***************** 

 

Letto confermato e sottoscritto. 

 

 

PRESIDENTE DELLA COMMISSIONE: Giuseppe Succetti 

 

COMPONENTI:  Claudio Crosio  

  Riccardo Andreoli 

 

SEGRETARIO VERBALIZZANTE:  Francesca Comincini 

 

 


