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DECRETO N° Del
3004 08/04/2014

Identificativo Atton. 265

Oggetto
VALUTAZIONE DI INCIDENZA DEL PIANO TERRITORIALE DI COORDINAMENTO
PROVINCIALE DI BRESCIA (Al SENSI DEL DPR 357/97 E S.M.l.).
L'atto si compone di pagine
dicui pagine di allegati,

parte integrante



n

i. @ - !

RegioneLombardia

IL DIRIGENTE DELLA STRUTTURA VALORIZZAZIONE AREE
PROTETTE E BIODIVERSITA’

VISTO il D.P.R. 8 settembre 1997, n.357 "Regolamento recante attuazione della direttiva 92/43/CEE
relativa alla conservazione degli habitat naturali e seminaturali, nonché della flora e della fauna
selvatiche” e successive modificazioni;

VISTO lart. 25bis della Lr. 30 novembre 1983 n. 86 che detta disposizioni per la definizione, la
regolamentazione e la gestione della Rete Natura 2000;

VISTA la D.G.R. 8 agosto 2003 n.VII/14106 “Elenco dei proposti siti d’importanza comunitaria ai
sensi della direttiva 92/43/CEE per la Lombardia, individuazione dei soggetti gestori e modalita
procedurali per 'applicazione della valutazione d’incidenza” e successive modificazioni;

VISTA la deliberazione della Giunta regionale 18 luglio 2007 n.VIII/5119 “Rete Natura 2000:
determinazioni relative all’avvenuta classificazione come ZPS delle aree individuate con dd.gg.rr.
3624/06 e 4197/07 e individuazione dei relativi enti gestori”;

VISTO il decreto ministeriale 17 ottobre 2007, n. 184 “Criteri minimi uniformi per la definizione di
misure di conservazione relative a Zone Speciali di Conservazione (ZSC) e a Zone di Protezione
Speciale (ZPS) e s.m.i;

VISTA la d.g.r. 30 luglio 2008 n.8/7884 “Misute di consetvazione per la tutela delle ZPS lombatde ai
sensi del d.m. 17 ottobre 2007, n.184 — Integrazione alla d.g.r. n. 6648/2008”.;

VISTA la d.g.r. del 8 aprile 2009 n.8/9275 “Determinazioni relative alle misure di consetvazione per la
tutela della ZPS lombarde in attuazione della Direttiva 92/43/CEE e del D.P.R. 357/97 ed ai sensi
degli articoli 3, 4, 5, 6 del d.m. 17 ottobre 2007, n. 184 — Modificazioni alla d.g.r. n.7884/2008” e s.m.i.;

VISTA la d.g.r. 26 novembre 2008 n.8/8515 “Approvazione degli elaborati finali relativi alla rete
ecologica regionale e del documento Rete ecologica regionale e programmazione tertitoriale degli enti
locali”;

VISTA la d.g.r. 30 dicembre 2009 n.10962 “Rete Ecologica Regionale: approvazione degli elaborati
finali, comprensivi del Settore Alpi e Prealpi”;

VISTA Tistanza di Valutazione di Incidenza pervenuta con nota del 25 ottobre 2013 (prot.
T1.2013.0041546) e la successiva integrazione pervenuta con nota del 29 novembre 2013 (prot.
T1.2013.0047408);

VISTA in particolare la seguente documentazione:
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Relazione illustrativa (documento scaricato dal sito
www.cartografia.regione. Jombardia.it/sivas in data 29 ottobre 2013);

Normativa e relativi allegati (documenti scaricati dal sito
www.cartografia.regione lombardia.it/sivas in data 29 ottobre 2013 e documenti datati
gennaio 2014);

Studio di Incidenza, datato ottobre 2013;

Tavole cartografiche (scaricate da sito www.cartografia.regione.lombardia.it/sivas in data 29
ottobre e 5 novembre 2013 e tavole datate gennaio 2014);

Elaborati integtativi spontanei di raffronto tra il PTCP 2004 e la revisione proposta (PROT-
2013/0145094 del 26 novembre 2013);

PRESO ATTO che i Siti della Rete Natura 2000 potenzialmente interessati dal Piano sono i seguenti:

1T2040401 “Parco Regionale Orobie Valtellinesi”;
1T2040024 “da Monte Belvedere a Vallorda™;
172040044 “Parco Nazionale dello Stelvio™;
172060004 “Alta Val di Scalve”

IT2060006 “Boschi del Giovetto di Paline”;
1T2060015 “Bosco de I'Isola”;

1T2060304 “Val di Scalve™;

IT2060401 “Parco Regionale Orobie Bergamasche™;
1T2070001 “Torbiere del Tonale”;

I1T2070002 “Monte Piccolo - Monte Colmo™;
IT2070003 “Val Rabbia e Val Galinera”;

IT2070004 “Monte Marser - Corni di Bos™;
IT2070005 “Pizzo Badile - Alta Val Zumella”;
IT2070006 “Pascoli di Crocedomini - Alta Val Caffaro™;
IT2070007 “Vallone del Forcel Rosso™;

IT2070008 “Cresta Monte Colombé e Cima Barbignaga”;
I1T2070009 “Versanti dell’Avio™;

IT2070010 “Piz Olda - Val Malga™;

IT2070011 “Torbiera La Goia™;

1T2070012 “Torbiere di Val Braone”;

1T2070013 “Ghiacciaio dell’Adamello™;

172070014 “Lago di Pile”;

IT2070015 “Monte Cas - Cima di Cotlor’;
IT2070016 “Cima Comer”;

1T2070017 “Valli di San Antonio”;

1T2070018 “Altopiano di Cariadeghe™;

IT2070019 “Sorgente Funtani”;
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IT2070020 “Torbiere d’Iseo”;
IT2070021 “Valvestino™;

IT2070022 “Corno della Marogna”;
IT2070023 “Belvedere - Tti Plane”;
IT2070301 “Foresta di Legnoli”;
IT2070302 “Val Caffaro”;

IT2070303 “Val Grigna”;

IT2070401 “Parco Naturale Adamello”;
IT2070402 “Alto Garda Bresciano™;
IT20A0005 “Lanca di Gabbioneta”;
IT20A0006 “Lanche di Azzanello”;
IT20A0007 “Bosco della Marisca”;
IT20A0008 “Isola Uccellanda”;
IT20A0009 “Bosco di Barco”;
IT20A0017 “Scolmatore di Genivolta”;
IT20A0020 “Gabbioneta”

IT20B0012 “Complesso Motenico di Castellaro Lagusello”
IT3120003 “Alta Val del Monte™;
1T3120004 “Val Genova”;

IT3120005 “Adamello”;

IT3120006 “Presanella”;

IT3120064 “Torbiera del Tonale”;
IT3120065 “Lago d’Idro”;

IT3120094 “Alpe di Storo e Bondone”;
IT3120120 “Bassa Valle del Chiese™;
IT3112127 “Mont Tremalzo e Tombea;
IT3120157 “Stelvio™;

1T3120158 “Adamello-Presanella”;
173210003 “Laghetto del Frassino”;
IT3210018 “Basso Gatrda”;

PRESO ATTO che la Revisione del PTCP & stata effettuata in ad
ss.mm.ii e ai successivi indirizzi attuativi, al Piano Tettitoriale R
Regionale e a ulteriori piani e programmi regionali;

PRESO ATTO che la Revisione del PTCP prevede sei macro-obiettivi:

garantire un equilibrato sviluppo socio-economico del tertitorio provinciale in un’ottica di

competitiviti e miglioramento della qualita della vita;

migliorare la qualiti ambientale e la resilienza del territorio contribuendo alla protezione delle
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risorse ambientali e alla prevenzione e contenimento dellinquinamento e dei rischi,
riconoscendo il ruolo dei servizi ecosistemici e promuovendo le green infrastructure nella
pianificazione e programmazione generale e di settore € perseguendo la sostenibilita delle
singole trasformazioni utbanistiche e territoriali;

tutelare le Hisorse paesaggistiche prevenendo e riducendo i fenomeni di degrado attraverso gli
strumenti di pianificazione e ptogrammazione generale e il controllo dei singoli interventi;
contenere il consumo di suolo evitando gli usi incompatibili e non sostenibili sotto il profilo
ambientale e territoriale;

rafforzare la cooperazione fra Entl per la soluzione di problematiche di interesse
sovracomunale, anche attraverso l'applicazione del metodo della perequazione tettitoriale e
Pindividuazione delle relative forme compensative;

promuovere la programmazione integrata degli interventi di trasformazione del territotio
quale supporto all’attuazione della rete verde, della rete ecologica e delle reti di mobilita e
setvizi sovracomunali;

PRESO ATTO che la Revisione del PTCP prevede obiettivi specifici che afferiscono a tre sistemi:
Sistema insediativo, Sistema della mobilita e Sistema rurale-paesistico-ambientale;

PRESO ATTO che, come peraltro evidenziato dallo Studio di Incidenza, le cartografie e la Normativa
di Piano includono:

~

Tavole 1.1 e 1.2 “Struttura e mobilita”; le tavole tiportano un’analisi del Sistema insediativo
suddiviso secondo le tipologie insediative esistenti o previste dalla pianificazione comunale.
In tali cartografie & riportato anche il Sistema infrastrutturale, sia esistente e in costruzione
sia di progetto; il Sistema delle infrastrutture & trattato al Titolo I della Normativa (Artt. da
19 2 29), i domini sciabili presenti nella Tavola 1.2 sono invece normati all’Art. 88;

Tavola 2.1 “Unita di paesaggio” e Articoli del Titolo IV, Capo I “Componente paesaggistica
del PTCP”; la Tavola individua le unita tipologiche di paesaggio, nonché gli ambiti e gl
element di interesse storico-paesistico e naturalistico-ambientale;

Tavola 2.2 “Ambit, sistemi ed elementi del paesaggio” e Articoli del Titolo IV, Capo I
“Componente paesaggistica del PTCP”; la Tavola riassume i principali elementi del
paesaggio.

Tavola 2.3 “Fenomeni di degrado del paesaggio” e Tavola 2.4 “Fenomeni di degrado del
paesaggio — Elementi puntuali degradati € 2 rischio di degrado” e Articoli del Titolo v,
Capo I “Componente paesaggistica del PTCP”; le Tavole, a differente scala, verificano e
aggiornano il quadro dei processi di degrado e degli ambiti a rschio di degrado della
provincia, con individuazione dei contesti paesaggistici degradati e da riqualificare. Le
tipologie di areale a sischio includono fenomeni di conurbazione, aree di frangia
destrutturate, dispersione insediativa, ambiti aeroportuali, ambiti estrattivi, ambiti ad
agricoltura intensiva e monocoltura, strutture alterate del paesaggio rurale, ambiti sciabili,
corsi d’acqua fortemente inquinati. Le tavole identificano inoltre gli areali a rischio di
degrado potenziale. Analoghe indicazioni sono effettuate sugli elementi puntiformi;

Tavola 2.5 “Paesaggi dei laghi insubrici” e Articoli del Titolo IV, Capo I “Componente
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paesaggistica del PTCP”; la Tavola individua le fasce dj territorio prossime ai laghi insubrici
in cui si applica la normativa paesaggistica;
Tavola 2.6 e Articoli del Titolo TV Capo II “Rete Verde Paesaggistica”; la Tavola rappresenta
gli elementi che costituiscono la rete verde provinciale in cui sono individuate le seguenti tre
tipologie di informazione:
ambiti e elementi, esistenti e potenziali, che nel loro insieme costituiscono i paesaggi naturali
e culturali soggetti a tutela e consetvazione; essi sono articolat in:
Parchi Regionali e Nazionali;
ambiti della Rete ecologica provinciale, comprendenti Elementi di primo livello della
RER, Aree ad elevato valore naturalistico, Aree naturali di completamento, Corridoi
ecologici ptimari, Cotridoi ecologici secondari, Siti di Rete Natura 2000,
ambiti agricoli di valore paesistico ambientale e PLIS;
ambiti prioritati nei quali attivare politiche di ripristino e riqualificazione, corrispondenti ad
ambiti specifici, tra i quali figurano:
nodi strategici delle valli fluviali, in cotrispondenza dell’incrocio tra elementi di primo
livello della rete ecologica e corridoi fluviali, spesso interessati da varchi e/o tratti
stradali interferenti con la rete ecologica;
tratti stradali ad alta interferenza con il mosaico paesistico ambientale;
domini sciabili per i quali si prevede la minimizzazione degli Impatti attraverso
opportuni progetti complessivi di inserimento paesistico ambientale e la verifica della
durabilitd nel tempo della tenuta economica degli interventi al fine di prevenire
processi di degrado dovuti all'abbandono degli impianti e delle strutture;
elementi di potenziale valore paesistico, corrispondenti ad aree degradate dismesse o
dismissibili (aree industriali e cave);
Tavola 2.7 “Ricognizione delle tutele paesaggistiche”; la Tavola recepisce le ptincipali tutele
di carattere paesistico discendenti da normative o individuazioni di livello sovraordinato, tra
cui:
ambiti, aree, sistemi ed elementi assoggettati a specifica tutela della Rete Natura 2000;
sistema delle Aree protette;
ambiti, aree, sistemi ed element assoggettati a specifica tutela dalla pianificazione
paesaggistica Regionale;
Tavola 3.1 “Ambiente e rischi”; la Tavola contiene una specificazione delle indicazioni
incluse allinterno del Piano per PAssetto Idrogeologico (PAI), di cui agli Articoli del Titolo
IIT “Sistema Ambientale”;
Tavola 3.2 “Inventario dei dissesti” di cui all’Art. 36 della Normativa;
Tavola 3.3 “Pressioni e sensibilita ambientali”’; la Tavola riassume gli elementi di sensibiliti e
pressione ambientale, associandovi gli elementi che costituiscono rischio ambientale, tra cui:
laghi, fiumi afferenti ai laghi, bacini idrici naturali ed artificiali, reticolo idrico principale,
fontanili e sorgenti;
ambiti ad elevata naturaliti cosi come riconosciuti allinterno del Piano Paesaggistico
Regionale;
aree tutelate a livello istituzionale (Aree Protette, Rete Natura 2000);
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corridoi morenici, zone umide e geosity;

varchi e corridoi ecologici della Rete Ecologica Provinciale;

fasce di ambientazione delle infrastrutture, barriere insediative costituite dai nuclei
urbanizzati, sistemi produttivi, barriere infrastrutturali comprendenti viabilita e ferrovie
esistenti e di progetto e area aeroportuale, aree estrattive, aree 2 rischio industriale,
discariche, elettrodotti, aree di bonifica, impianti di trattamento dei rifiuti, sistemi di
collettamento;

fasce fluviali del PAI, aree soggette 2 vulnerabilita alta e molto alta della falda o delle acque
sotterranee, conoidi, esondazioni, frane, aree a tischio idrogeologico molto elevato;

Tavola 4 “Rete Ecologica” e Articoli del Capo IV della Normativa; la Tavola riporta gli
elementi costitutivi della Rete Ecologica Provinciale che detivano da una precisazione degli
elementi portanti della Rete Ecologica Regionale e da un’analisi approfondita degli
ecomosaici presenti sul territorio. Gli elementi costitutivi sono:

principali ambiti lacustd;

aree di elevato valore naturalistico, corrispondenti a porzioni del tertitorio provinciale che
ricadono prevalentemente all'interno degli elementi di primo livello della RER. Comprende
1) Core areas, inclusive dei Siti della Rete Natura 2000 e altre aree ad elevata naturalita
attuale, 2) Ambiti di specificitd biogeografia di rilevanza provinciale, 3) Matrici naturali
interconnesse alpine in ambiti di ptimo livello della RER, 4) Aree principali di appoggio in
ambito montano in ambiti di primo livello della RER, inclusive di zone che presentano
elementi di pregio naturalistico e habitat di interesse comunitario;

aree naturali di completamento, costituite dalle aree per le quali viene riconosciuta una
elevata rilevanza naturale che non risultano ricomprese allinterno degli elementi precedenti,
ma ne costituiscono un completamento;

ambito di consolidamento ecologico delle colline moreniche del Garda;

cotridoi ecologici principali che derivano da una maggiore specificazione operata su quelli
presenti nella RER, mantenendo la distinzione relativa al maggiore o minore livello di
antropizzazione interna che i caratterizza. I corridoi identificati si suddividono in 1) Corridoi
ecologici primari altamente antropizzati in ambito montano, 2) Corridoi ecologici primari a
bassa/media antropizzazione in ambito di pianura;

aree per la ricostruzione polivalente dell’agroecosistema, rappresentate dalle aree agricole
soggette a potenziali fenomeni di frammentazione e abbandono conseguenti all’espansione
delle strutture urbane ed alla realizzazione delle infrastrutture;

ambito dei fontanili;

corridoi ecologici secondar, cioé le direttrici privilegiate allinterno della pianura che
connettono tra loro i cotridoi individuati dalla RER ricalcando percorsi di permeabilita
esistenti che sarebbe opportuno mantenere;

ambiti urbani e periurbani preferenziali pet la ricostruzione ecologica diffusa;

varchi, costituiti da elementi areali localizzati in cotrispondenza di spazi non interessati da
urbanizzazione o infrastrutturazione e caratterizzati da una forte pressione insediativa
nellintorno che rischia di occludere la continuita attualmente esistente degli elementi della

Rete Ecologica.
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Nella Tavola sono inoltre riconosciuti gli elementi di potenziale fonte di rischio pet la continuiti degli
elementi della REP che devono essere attentamente presi in considerazione in sede di estensione e
valutazione di piani e progetti quali:

- aree problematiche all'interno dei corridoi ecologici in cui & opportuno evitare, per quanto
possibile, I'espansione ulteriore di questi ambiti e in cui prevedere la loro tiqualificazione al
fine di mitigarne gli effetti sulla funzionalits complessiva del cotridoio nel quale ricadono;

- fronti problematici all’interno dei corridoi ecologici, costituiti da fronti edificati continui la
cui presenza pud costituite una barriera alle connessioni trasversali del corridoio ecologico e
per i quali dovrebbe essere evitato Pulteriore avanzamento del confine onde evitare
fenomeni occlusivi del corridoio medesimo nel lungo periodo;

- principali punti di conflitto della rete con le infrastratture proritarie;

- direttrici di collegamento all’esterno della Provincia, per le quali dovranno essere verificate
quali possano essere le forme di coordinamento delle vatrie amministrazioni coinvolte;

° Tavola 5 - Ambiti destinati all’attivita agticola di interesse strategico; la tavola individua
inoltre gli ambiti nei quali i Comuni, in sede di definizione dei PGT e delle loro varianti,
hanno facolti di attuare riduzioni del tessuto agticolo secondo le modaliti di calcolo
contenute nella normativa di PTCP;

PRESO ATTO che lo Studio di Incidenza analizza gli effetti potenziali del Piano su Rete Natura 2000,
individuando le azioni di piano che per relazioni spaziali possono introdurre interferenze sul sistema
delle sensibilitd (composto dai Siti della Rete Natura 2000 e habitat prioritar, dagli elementi funzionali
della Rete Ecologica Regionale e dalle Aree Prioritarie per la Biodiversitd), nonché le potenziali
interferenze generate dalle azioni sul sistema delle sensibilita considerato;

PRESO ATTO che lo Studio di Incidenza analizza le previsioni infrastrutturali che risultano interne agli
elementi del sistema delle sensibilita, parzialmente interni, confinanti e vicini (distanza minore di 100 m
per gli ambiti e di 200 m per le strade). Le potenziale interferenze sono state individuate rispetto ai
seguenti aspetti:

o generazione di inquinamento atmosferico;

o generazione di inquinamento idrico;

o generazione di rumore;

° eliminazione, alterazione, danneggiamento di habitat di interesse comunitario;

o eliminazione, alterazione, danneggiamento di unitd ecosistemiche importanti per la
conservazione di specie di interesse comunitario;

° eliminazione, alterazione, danneggiamento di altre unita ecosistemiche di interesse
naturalistico;

° frammentazione della connettivits ecologica;

° disturbo alla fauna sensibile;

° introduzione di elementi determinanti mortalita per collisioni;

PRESO ATTO che per quanto tiguarda intervento denominato “Variante di Paratico alla SP12” lo
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Studio di Incidenza evidenzia i seguenti aspetti:
° Pintervento sara realizzato in rlevato e parzialmente in galleria;
° il Sito I'T2070020 “Torbiere di Iseo” non ¢ interessato dal tracciato, ma € localizzato nelle
immediate vicinanze;

° il margine occidentale del tracciato ricade allinterno di un corridoio ad elevata
antropizzazione della RER;

° il tracciato attraversa un elemento di I livello e ricade parzialmente all'interno di un elemento
di II livello.

o Gli effetti attesi riguardano:

° fenomeni di frammentazione dell’elemento dil e II livello della RER e consumo e potenziale
danneggiamento della vegetazione, con conseguente potenziale perdita di valore
ecosistemico;
consumo di suolo attualmente destinato all’agricoltura;

. potenziali problematicita con le acque sotterranee (percolazione di inquinanti) connesse 2

eventuali aree di cantiere o stoccaggio in ambito perifluviale.
Lo Studio di incidenza evidenzia che 'opera non interessera direttamente area del SIC/ZPS “Torbiere
di Iseo”; Popera piti prossima al Sito sisulta Pinterconnessione con linfrastruttura esistente. Tra le aree
direttamente consumate dallopera e il perimetro del SIC vetri mantenuta una fascia buffer di aree
agricole. Gli effetti potenziali indotti dall’opera potranno consistere in un possibile aumento del traffico
veicolare con conseguente possibile incremento del rumore, delle emissioni in atmosfera e delle acque
di drenaggio della piattaforma stradale. Lo Studio rileva che lungo il perimetro meridionale del SIC & gia
presente una infrastruttura stradale.
Lo Studio di Incidenza ritiene che allo stato della previsione non siano configurabili incidenze
significative sugli habitat e sulle specie che caratterizzano il Sito. In ogni caso, indica la necessita di
sottopotre lintervento a Valutazione di Incidenza.
Lo Studio fornisce altresi indicazioni di compatibilizzazione dell’opera da applicare nelle diverse fasi di
progettazione, tra cui:
o considerare prioritariamente I'elemento di I e II livello della RER, considerando anche
Iipotesi di una ridefinizione del tracciato;
o definire la posizione dei cantieri e delle aree di stoccaggio nella maggior salvaguardia degli
elementi ecosistemici esistenti e dei fattori di sensibilita ambientale evidenziati;

. prevedere intervent di compensazione ambientale per il consumo diretto di unita
ecosistemiche esistenti;

. prevedere sistemi di gestione e smaltimento delle acque meteoriche di dilavamento della
piattaforma stradale, evitando di immettetle direttamente nell’area del Sito Natura 2000;

° prevedere impianti di illuminazione in conformiti ai criteri antinquinamento luminoso € 2

ridotto consumo energetico (LR 17/2000 e LR 38/2004);

PRESO ATTO che per quanto riguarda Pintervento denominato “Variante alla SPBS237 da Idro a

Ponte Caffaro” lo Studio di Incidenza evidenzia i seguenti aspetti:
» Pintervento sari realizzato principalmente in galleria;
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. il tracciato intercetta elementi di I e II livello della RER;
° nelle vicinanze sono presenti la ZPS IT2070302 “Val Caffaro”, la ZPS IT2070402 “Alto
Garda Bresciano” e il SIC IT2070021 “Valvestino™;

° sono presenti ecosistemi forestali di versante e ecosistemi tipariali lungo i cotpi idrici.
Gli effetti attesi riguardano principalmente la perdita di ecosistemi forestali.
Lo Studio di Incidenza evidenzia che P'opera interesseri matginalmente il perimetro del SIC, ma
inciderd direttamente su un’area marginale, gid in parte delimitata dalla viabilita esistente. I consumi
diretti di unita naturali possono essere pertanto considerati modesti.
Lo Studio di Incidenza ritiene che in considerazione delle informazioni attualmente presenti le pressioni
derivanti dall’esercizio della nuova opera non incrementino i fattori di pressione gia esistenti; 'incidenza
della nuova opera rispetto ai fattori di pressione derivanti dall’esercizio possono essere considerati non
significativi. In ogni caso lo Studio indica la necessita di sottoporre lintervento a Valutazione di
Incidenza.
Lo Studio fornisce altresi indicazioni di compatibilizzazione dell’opera da applicare nelle diverse fasi di
progettazione, tra cui:

o considerare la presenza dell’elemento di I livello della RER, soprattutto in fase di cantiere;

o prevedere particolari accorgimenti mitigativi per i cantieri e le aree di stoccaggio;

. prevedere specifici inserimenti ecosistemici per gli svincoli e gli imbocchi di galleria previsti;

° prevedere interventi di compensazione o riqualificazione forestale;

. prevedere interventi di compensazione ambientale per il consumo diretto di unita

ecosistemiche esistenti;

. prevedere sistemi di gestione e smaltimento delle acque meteoriche di dilavamento della
piattaforma stradale, evitando di immetterle direttamente nell’area del Sito Natura 2000;
o prevedere impiant di illuminazione in conformit ai criteri antinquinamento luminoso e a

ridotto consumo energetico (LR 17/2000 e LR 38/ 2004);

PRESO ATTO che per quanto riguarda Pintervento denominato “Variante di Gargnano alla SS45bis”
lo Studio di Incidenza evidenzia i seguenti aspetti:

° lintervento sara realizzato in galleria;

° i tracciato interessa il SIC IT2070016 “Cima Comer” e la ZPS IT2070402 “Alto Garda
Bresciano™;

° il tracciato interessa un elemento di I livello della RER;

o sono presenti ecosistemi forestali e ecosistemi ripariali lungo i torrent.

Gli effetti attesi riguardano principalmente Pinterferenza col sistema idrogeomorfologico e la perdita di
unita vegetazionali agli imbocchi della galleria.

Lo Studio di Incidenza evidenzia che Popera interessera marginalmente il perimetro del SIC, ma allo
stato attuale di definizione del progetto non e possibile individuare P’esatta area di incidenza delle opere
e quindi Peventuale incidenza diretta sugli habitat. Trattandosi di opera in galleria, saranno
presumibilmente prevalenti gli impatti derivanti dalla fase di costruzione. Lo Studio indica la necessita
di sottoporre il progetto a Valutazione di Incidenza;
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PRESO ATTO che lo Studio di Incidenza indica che le previsioni infrastrutturali che non interessano
direttamente i Siti appartenenti alla Rete Natura 2000, ma che intercettano elementi della Rete
Ecologica Regionale o che sono comptesi o confinanti con Aree Prioritarie per la Biodiversita, possono
comunque determinare potenziale consumo di habitat di interesse faunistico, di unita ecosistemiche o
di aree permeabili e che tali opere possono costituire element di frammentazione. Lo Studio indica
pertanto la necessiti che la realizzazione di tali opete sia accompagnata da adeguati provvedimenti di
ambientalizzazione ed eventualmente di compensazione, facendo riferimento ai documenti tecnict
esistenti. Gli interventi dovranno essere, inoltre, compatibilizzati con gli indirizzi della Rete Ecologica
Provinciale, declinati dai PGT e dalle loro varanti;

PRESO ATTO che lo Studio di Incidenza rileva che i centrd di interscambio previsti non
interesseranno direttamente nessun Sito della Rete Natura 2000;

PRESO ATTO che lo Studio di Incidenza valuta complessivamente in modo positivo l'incidenza
dell’appatato normativo;

PRESO ATTO che lo Studio di Incidenza non rileva incongruit tra la Variante al PTCP e le norme
gestionali e le misure di conservazione dei Siti, indicando tuttavia che dato I'attuale livello di definizione
delle azioni dirette, & necessario che per le opere pitt vicine ai Siti Rete Natura 2000 venga verificata la
congruita rispetto alle norme gestionali dei Siti interessati di tutte le fasi di progettazione successive;

PRESO ATTO che lo Studio di Incidenza indica che, allo stato attuale, non si prefigurano potenziali
incidenze negative nei confronti dei Siti Rete Natura 2000 delle Provincie lombarde, delle Regioni e
delle Province autonome confinanti, rimandando a Valutazione di Incidenza da parte delle competenti
autorita della Provincia Autonoma di Trento Iintetrvento relativo alla “Variante SPBS237 da Idro a

Ponte Caffaro”;

CONSIDERATA la richiesta di parere di Valutazione di Incidenza, inviata da ERSAF agli Enti gestori
con nota Prot. n. ERSAF.2013.0020189 del 15 novembre 2013;

CONSIDERATO il parere favorevole di:

. Riserva Naturale “Torbiere del Sebino” (Prot. n. 743 del 18 novembre 2013), Ente gestore
del Sito I'T2070020 “Torbiere d’Iseo”;

° Consorzio per la gestione del Monumento Naturale Altopiano di Cariadeghe (Prot. n. 170
del 28 novembre 2013), Ente gestore del Sito IT2070018 “Altopiano di Cariadeghe”;

o Provincia di Brescia, Settore Assetto Territoriale Parchi e V.LA. cartografia e GIS (Prot. n.
p_bs.2013.0145094 del 28 novembre 2013) e Provincia di Sondrio (Prot. n. 2013/32626 del
28 novembre 2013), Enti gestori del Sito 172040024 “da Monte Belvedere a Vallorda”;

° Consorzio del Parco Nazionale dello Stelvio (Prot. n. 3264 del 19 dicembre 2013), Ente
gestore del Sito 112040044 “Parco Nazionale dello Stelvio™;

CONSIDERATO il parere favorevole espresso dal Parco Oglio Notd (Prot. n. 3791 del 1 novembre
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2013), Ente gestore dei Siti IT20A0006 “Lanche di Azzanello”, IT20A0007 “Bosco della Marisca”,
IT20A0008 “Isola Uccellanda”, IT20A0009 “Bosco di Barco”, IT2060015 “Bosco de PIsola”,
IT20A0017 “Scolmatore di Genivolta”, IT20A0019 “Barco”, IT20A0020 “Gabbioneta”, condizionato
al rispetto delle seguenti prescrizioni:

. nel caso di previsioni infrastrutturali che non interessano direttamente Siti Natura 2000, ma
che intercettano elementi della Rete Ecologica Regionale o che sono compresi o confinanti
con Aree Prioritarie per la Biodiversiti, con specifico riferimento al Parco dell’Oglio Nord,
la realizzazione delle opere dovri essere accompagnata da adeguati provvediment di
compatibiliti ambientale ed eventualmente di compensazione, facendo riferimento ai
document tecnici esistenti di Regione Lombardia;

L considerato V'attuale livello di definizione delle azioni dirette, per tutte le opere prossime ai
siti della Rete Natura 2000 gestiti dal Parco - ossia riguardanti sia territori comunali
direttamente interessati dalla presenza di tali Siti, sia ambiti confinanti con Comuni in cui
ticade un Sito Natura 2000 - dovra essere redatto specifico Studio di Incidenza in sede di
progettazione;

CONSIDERATO il parere di massima favorevole espresso dalla Provincia autonoma di Trento (Prot.
n. D334/2013/638992 del 22 novembre 2013), Ente gestore dei Siti IT3120003 “Alta Val del Monte”,
IT3120004 “Val Genova”, IT3120005 “Adamello”, IT3120006 “Presanella”, IT3120064 “Torbiera del
Tonale”, IT3120065 “Lago d’Idro”, IT3120094 “Alpe di Storo e Bondone”, IT3120120 “Bassa Valle
del Chiese”, IT3112127 “Monti Tremalzo e Tombea”, IT3120157 “Stelvio”, IT3120158 “Adamello—
Presanella”. La Provincia di Trento ribadisce che le valutazioni effettuate sono riferite esclusivamente
alla Valutazione di Incidenza e che cid non esclude possibili ulterioti e diverse valutazioni relative ad
aspetti previsionali di carattere infrastrutturale che possano coinvolgere il territorio della Provincia
autonoma di Trento;

CONSIDERATO il patere favorevole espresso dalla Riserva Naturale Valli di Sant’Antonio - Comune
di Corteno Golgi (Prot. n. 0005579 del 5 dicembre 2013), Ente gestore del SIC IT2070017 “Valli di San
Antonio”, condizionato al dispetto delle seguenti presctizioni:

. sia preservata e tutelata la funzione di corridoio ecologico dell’area individuata come
Direttrice di Collegamento Esterno nel’Ambito della Rete Ecologica Provinciale, che
connette il SIC Valli di Sant’Antonio con il SIC “Da Monte Belvedere 2 Vallorda” (Elementi
di primo livello della RER), salvaguardando Punico cortidoio di collegamento a cavallo del
Torrente Ogliolo, tra due Siti di Rete Natura 2000 e le Province di Brescia e Sondrio,
contribuendo cosi a garantire il mantenimento della funzionalitd globale di Rete Natura
2000,

° Pitinerario ciclopedonale intercomunale, attualmente in fase di studio, che da Edolo sale a
Corteno Golgi, fino allimbocco delle Valli di Sant’Antonio (Tavola 13), dovra
obbligatoriamente prevedere interventi di mitigazione e/o compensazione per preservare la
funzione di corridoio ecologico dell’area - Direttrice di Collegamento Esterno — tra
Element di primo livello della RER;

° qualunque tipo di intervento e/o attivita non compresi nella revisione del PTCP presentato e
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non assoggettati a Valutazione di Incidenza, che interessino direttamente e/o indirettamente
il tertitorio del SIC, dovtanno essere assoggettati a Valutazione di Incidenza secondo quanto
prescritto dalla normativa in vigote;

CONSIDERATO il parere favorevole espresso dal Parco delle Orobie Bergamasche (Prot. n. 2404 del
11 dicembre 2013), Ente gestore dei Siti IT2060004 “Alta Val di Scalve” e IT2060401 “Parco Regionale
Orobie Bergamasche”, condizionato al rispetto della seguente prescrizione:
° ogni ulteriore azione progettuale che, ancorché esterne a SIC e ZPS, dovesse interessare 1siti
di competenza del Parco, dovra essere sottoposta a Valutazione di Incidenza
preliminarmente alla sua realizzazione;

CONSIDERATO il parere favorevole espresso dal Parco delle Orobie Valtellinesi (Prot. n. 0001729
del 13 dicembre 2013), Ente gestore della ZPS [T2040401 “Parco Regionale Orobie Valtellinesi,
condizionato al fispetto della seguente prescrizione:
° gli ampliamenti e le modifiche ai Domini sciabili interessanti Comuni confinanti con la ZPS,
ivi compresi quelli del’Art. 88 “Domini sciabili” del documento di revisione del PTCP
denominato “Normativa” dovranno essere sottoposti a specifica procedura di Valutazione
di Incidenza, verificandone in modo approfondito la coerenza con il vigente Piano di
Gestione;

CONSIDERATO il parere favorevole espresso dal Parco del’Adamello (Prot. n. 0013744.11.11/PA del
17 dicembre 2013), Ente gestore dei Siti IT2070001 “Torbiere del Tonale”, 172070002 “Monte Piccolo
- Monte Colmo”, IT2070003 “Val Rabbia e Val Galinera”, IT2070004 “Monte Marser - Corni di Bos”,
IT2070005 “Pizzo Badile - Alta Val Zumella”, IT2070006 “Pascoli di Crocedomini - Alta Val Caffaro”,
IT2070007 “Vallone del Forcel Rosso”, IT2070008 “Cresta Monte Colombé e Cima Barbignaga”,
IT2070009 “Versanti dell’Avio”, IT2070010 “Piz Olda - Val Malga”, IT2070011 “Totbiera La Goia”,
IT2070012 “Torbiere di Val Braone”, 1T2070013 “Ghiacciaio del’Adamello”, 172070014 “Lago di
Pile”, 1T2070023 “Belvedere - Tri Plane”, IT2070401 “Parco Naturale Adamello”, condizionato al
rispetto della seguente prescrizione:
o gli ampliamenti e le modifiche ai Domini sciabili interessanti Comuni confinanti con la ZPS,
ivi compresi quelli dell’Art. 88 “Domini sciabili” del documento di revisione al PTCP
denominato “Normativa” dovranno essere sottoposti a specifica procedura di Valutazione
di Incidenza, verificandone in modo approfondito la coerenza con gli obiettivi di tutela dei
Siti stessi;

CONSIDERATO il parere favorevole espresso dalla Comuniti Montana Parco Alto Garda Bresciano
(Determinazione n. 304 del 18 dicembre 2013), Ente gestore dei Siti IT2070015 “Monte Cas - Cima di
Cotlor”, IT2070016 “Cima Comer”, IT2070021 «Valvestino”, 172070022 “Corno della Matogna”,
IT2070402 “Alto Gatrda Bresciano”, condizionato allobbligo di sottopotre a Valutazione di Incidenza
Pintervento relativo alla “Variante di Gargnano alla SS45bis”; nell’ambito della valutazione dovranno
essere condotte indagini accurate sugli habitat interferiti;
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CONSIDERATO il parere favorevole espresso dal Comune di Vobarno (Prot. n. 2014 U0000475 del
13 gennaio 2014), Ente gestore del SIC IT2070019 “Sorgente Funtani”. L’Ente gestore precisa che ogni
variante al Piano che dovesse interessare anche indirettamente il SIC dovra essere sottoposto a
Valutazione di Incidenza;

CONSIDERATO il parere favorevole espresso da Ersaf (prot. ERSAF.2013.0001843 del 30 gennaio
2013 e prot. ERSAF.2013.0001846 del 30 gennaio 2013), Ente gestore dei Siti IT2060006 “Boschi del
Giovetto di Paline”, IT2060304 “Val di Scalve”, IT2070301 “Foresta di Legnoli”, IT2070302 “Val
Caffaro”, IT2070303 “Val Grigna”. L’Ente rileva che la previsione di ampliamento del dominio sciabile
di Monte Campione sino al crinale nord-ovest e alla vetta del Monte Rosello, costituenti confini della
ZPS 112070303 “Val Grigna” (tiportato in Tavola 1.2. sezione H) non ¢ stato esaminato in alcun modo
nello Studio di Incidenza. L’Ente condiziona pertanto il proprio parere alla procedura di Valutazione di
Incidenza che dovra approfondire la coerenza tra tale previsione di ampliamento con gli obiettivi di
conservazione della ZPS;

CONSIDERATO che in data 17 marzo 2014, nonostante i solleciti effettuati, non sono pervenut i
pareri del Parco del Mincio e della Regione Veneto;

RILEVATO che al’Art. 24, comma 1 e comma 4 € stata erroneamente inserita la dicitura “DGR 4517
del 7 maggio 2007”, quando invece si tratta di “DDG 4517 del 7 maggio 2007”;

VERIFICATO che i Varchi della Rete Ecologica Regionale sono stati declinati a livello provinciale
oltre che come “Varchi” di tipo poligonale, corrispondenti generalmente ai Varchi da mantenere della
RER, anche come “Fronti problematici all'interno dei corridoi ecologici”, “Principali punti di conflitto
della rete con le infrastrutture prioritarie”, “Aree problematiche all'interno dei corridoi ecologici” e
“Corridoi locali”;

CONSIDERATO che, pur riconoscendo la necessita e lutilita di dettagliare i Varchi a livello
provinciale, non tutti i Varchi previsti dalla Rete Ecologica Regionale risultano essere strati recepiti dal
PTCP di Brescia;

RILEVATA la mancata corrispondenza tra i “Corridoi locali” indicati nella Tavola 4 “Rete Ecologica
Provinciale” e i relativi Articoli del Capo IV della Normativa di Piano;

RICORDATO che la definizione nella Normativa di Piano dsulta di fondamentale importanza in
quanto, come sopra esplicitato, alcuni dei Varchi della Rete Ecologica Regionale risultano essere stati
recepiti dalla cartografia di Rete Ecologica Provinciale proprio come “Corridoi locali”;

PRESO ATTO che lo Studio di Incidenza specifica come si possano accettare brevi interruzioni dei
corridoi ed elementi puntuali (stepping stomes) che funzionino come punti di appoggio temporanei,
soprattutto negli ambiti montani, si ritiene che laddove il cortidoio risulti allo stato attuale “integro”
non sia opportuno pregiudicarne la continuitd ecologica introducendo elementi di discontinuita.
Laddove il corridoio risulta gid frammentato allo stato attuale, si concorda con quanto affermato nello
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Studio, ovvero che possano essere utili, anche se non per tutte le componenti ecologiche, elementi
puntuali che funzionino da stepping stones,

RILEVATO che i domini sciabili sono rappresentati nella Tavola 1.2 “Struttura e Mobilita — Ambiti
territorali”, senza che ne sia fatto alcun riferimento all’Art. 88 della Normativa;

CONSIDERATO che dagli approfondimenti effettuati risulta che gli ampliamenti dei domini sciabili
esistenti (Tavola 1.2) localizzati in contiguita a Siti Rete Natura 2000 e in connessione ecologica con
questi, non sono stati sottoposti a Valutazione di Incidenza e che lo Studio di Incidenza presentato non
valuta in alcun modo tale previsione, né rileva la necessita di sottoporre tali ampliamenti a successive

approfondite analisi;
VERIFICATA I'attinenza e la fattibilita delle prescrizioni proposte dagli Enti gestoti.

RITENUTO di condividere le osservazioni e le prescrizioni formulate dallo Studio di Incidenza e dagli
Enti gestori nell’'ambito de1 pareri trasmessi ai sensi della normativa vigente;

RITENUTO altresi necessario chiedere alcune integrazioni della Normativa di Piano e della relativa
Cartografia a fini di maggiore chiarezza e di perseguimento degli obiettivi di conservazione di Rete
Natura 2000 e della Rete Ecologica Regionale;

DATO ATTO che il presente provvedimento rientra tra le competenze della Struttura Valorizzazione
delle aree protette e biodiversita individuate dalla d.g.r. n. 87 del 29 aprile 2013 e dal decreto del
Segretario Generale n. 7110 del 25 luglio 2013;

RICHIAMATO 1l termine di sessanta giorni dal ricevimento dello studio di incidenza stabilito dal
D.P.R. 357/97 e s.m.i,, per l'espressione della valutazione di incidenza, che tisulta superato a causa della
necessita di approfondimenti istruttor;

DATO ATTO che il termine effettivo di adozione dell'atto ¢ di centoventinove giotni;

VISTA la 1t. 20/2008, nonché i provvedimenti organizzativi della decima legislatura;

DECRETA

a) Di esprimere, ai sensi dell'art.5 del D.P.R. 357/97 e successive modificazioni, valutazione di
incidenza positiva, ovvero assenza di possibilita di arrecare una significativa incidenza negativa,
sullintegrita del sull’'integrita dei Siti Natura 2000 nel rispetto degli obiettivi di consetvazione
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della Rete Natura 2000 e sullintegriti della Rete Ecologica Regionale, del Piano Territoriale dj

1.

Coordinamento Provinciale della Provincia dj Brescia, ferme restando le seguenti prescrizioni:

le varianti generali del PTCP dovranno essere sottoposte a Valutazione d’Incidenza da parte
della competente autorita regionale;

le varianti semplificate del PTCP, di cui all’Art. 6, commi 2, 3 e 4 della Normativa di Piano,
dovranno essete sottoposte a verifica di assoggettabilita alla Valutazione d’Incidenza da patte
della competente autority regionale, fatto salvo quanto specificato al punto 20 delle presenti
prescrizioni e fatta eccezione delle varianti che tiguardano esclusivamente aggiornamenti
derivanti da:

a) previsioni che hanno gia conseguito Valutazione di Incidenza positiva;
b) recepimento di disposizioni sovraordinate prevalenti;

€) approvazione di piani di settore provinciali che hanno conseguito Valutazione di
Incidenza positiva;

d) correzione di errori materiali;

i progetti strategici, di cui all’Azt. 9 della Normativa di Piano, dovranno essere sottoposti a
verifica di assoggettabiliti alla Valutazione di Incidenza da parte della competente autorita
regionale;

PArt. 24, comma 2, lettera a) della Normativa di Piano dovri essere integrato, inserendo i
termini “connessione ecologica” dopo la parola “biodiversita”, cosi come qui indicato: “gli
impatti locali generati dall'infrastruttura sullambiente in fase di cantiere e in esercizio in
riferimento alle componenti ambientali suolo, acqua, aria rumore e fattori climatici, flora,
fauna, biodiversiti ¢ connessione ecologica’;

la Tavola 4 “Rete Ecologica Provinciale” dovti recepire, nei diversi element costituenti la
rete, tutti i Varchi della Rete Ecologica Regionale;

la definizione di “Corridoi locali”, elementi presenti nella Tavola 4 “Rete Ecologica
Provinciale”, dovra essere inserita al Capo IV della Normativa di Piano;

la nomenclatura utilizzata nella Tavola 4 relativa ai “Principali ecosistemi lacustti” dovra
essere uniformata a quella utilizzata nel relativo Art. 43 della N ormativa di Piano;

PArt. 44, comma 3, lettera h) della Normativa di Piano dovri essere integrato inserendo il
termine “idroelettrica” dopo Pespressione “energia eolica”, cosi come qui indicato:
“possibilitd di realizzazione di impianti per la produzione di energia da fonti rinnovabili
(energia eolica, idrelettrica, da biomasse), subotdinata ad un quadro complessivo di verifiche
sul loro dimensionamento ed allocazione che ne valuti anche la compatibiliti ambientale”;
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

PArt. 45, comma 3, lettera e) della Normativa di Piano dovra essere integrato, inserendo il
termine “idroelettrica” dopo lespressione “energia eolica”, cosi come qui indicato:
“possibilita di tealizzazione di impianti pet la produzione di energia da fonti rinnovabili
(energia eolica, idroelettrica, da biomasse), subordinata ad un quadro complessivo di verifiche
sul loro dimensionamento ed allocazione che ne valuti anche la compatibilita ambientale”;

PArt. 47, comma 3, lettera a) della Normativa di Piano dovra essere integrato, inserendo alla
fine la seguente frase “dovra comunque essere sempre fatta salva la continuita ecologica del
corridoio stesso”, cosi come qui indicato: « limiti dei corridoi ecologici non devono essere
tecepiti quali confini vincolanti per la definizione delle azioni di tutela potendosi includere
nella medesima disciplina anche porzioni di aree immediatamente limitrofe a seconda delle
necessits derivanti dalle tipologie di intervento, verificabili in sede di valutazione di
Programmi, Piani e Progetti; dovrd comungue essere Sempre Jatta salva la continuitd ecologica del
corridoio stesso”;

PArt. 47, comma 3, lettera c) della Normativa di Piano dovrd essere integrato inserendo
dopo la parola “sponde” il seguente inciso “con tecniche compatibili con la funzione
ecologica dei corpi d’acqua”, cosi come qui indicato: “in corrispondenza di corpi idrici
naturali, che costituiscano la struttura portante del fondovalle e del corridoio ecologico,
attuare tutti gli interventi necessati a garantire la rinaturalizzazione e la messa in sicurezza
delle sponde (con tecniche compatibili con la funzzone ecologica dei corpi d'acqua) 1a deframmentazione
dei fronti edificati lungo gli argini (soprattutto se a carattere produttivo) e la tutela delle
acque”’;

PAst. 52 comma 4, lettera c) della Normativa di Piano dovra essere integrato inserendo i
termini “e di riqualificazione ambientale” dopo la parola “rimboschimento”, cosi come qui
indicato: “nell’ambito dei programmi di simboschimento ¢ di rigualificazione ambientale, e in
sede di attuazione dei piani di inditizzo forestale, deve essere data priorita agli interventi in
tali aree”;

PArt. 69, comma 5 della Normativa di Piano dovra essere integrato, inserendo il termine
“pninimi” dopo la parola “rapporti”, cosi come qui indicato: “Ai fini della definizione delle
misute di cui al comma 1, si rappresentano alcuni esempi di rapporti minims”

PAzt. 69 comma 8 della Normativa di Piano Piano dovd essere integrato, inserendo al
termine della frase la seguente dicitura “e comunque coerentemente con il disegno e le
finalits della Rete Verde e/o della Rete Ecologica”, cosi come qui indicato: “Le
compensazioni potranno essere costituite anche da piu tipologie di intervento in luoghi non
necessariamente contigui, sempre che Pentita complessiva raggiunga le quantith indicate al
comma 3 ¢ comungue coerentemente con il disegno ¢ e finalita della Rete Verde e 0 della Rete Ecologica”;

PArt. 76 della Normativa di Piano dovra venire integrato indicando un ulteriore comma,
dopo l'attuale comma 6 che riporti la seguente dicitura ““Jp proposte di modifiche che rignardino aree
localizzate nei Siti Rete Natura 2000, in adsacenza o in continuitd ecologica con questi, dovranno essere
sottaposte a Valwtazione di I neiden3d’;

PAst. 77 comma 1, lettera b) della Normativa di Piano, dovra essere integrato inserendo la
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dicitura “Siti Rete Natura 2000”, dopo Pespressione “varchi insediativi”, cosi come qui
indicato: “aree in connessione diretta con elementi strutturali della Rete Ecologica
Provinciale quali ad esempio i, corridoi fluviali e terrestri, varchi insediativi, S7% Rete

1 cmplo gang ; > ; .
Natura 2000, fasce di consolidamento ecologico delle colline moreniche, componenti
paesistiche sensibili della rete verde quali ad esempio aree di rilevanza paesistica, crinali o i
sistemi sommitali dei cordoni morenici’;

18. PArt. 83 comma 7 della Normativa di Piano sia integrato, inserendo al termine della prima
frase la seguente dicitura “ma coerentemente con il disegno e le finalita della Rete Ecologica
e/o della Rete Verde”, cosi come qui indicato in: “Qualora non sia possibile rispettare le
condizioni di cui al comma 6 & comunque necessario compensare il mancato ripristino delle
tisorse e/o dei servizi ecosistemici nel sito danneggiato con misure omologhe di
riqualificazione ecologica e paesaggistica in un sito alternativo anche non collegato al
contesto di riferimento dell’intervento, ma coerentemente con il disegno ¢ le finalits della Rete
Ecologica e/ o della Rete Verde”,

19. P'art. 88, comma 1 della Normativa di Piano dovra essere integrato inserendo il riferimento
alla Tavola 1.2;

20. i nuovi domini sciabili e gli ampliamenti di quelli esistenti, ivi compresi quelli di cui all’art.88
“Domini sciabili” della normativa di piano, localizzati nei Siti della Rete Natura 2000, in
adiacenza o in connessione ecologica a questi, dovranno essere sottoposti a specifica
Valutazione di Incidenza;

21. le prescrizioni sopra riportate dovranno trovare apposita cortispondenza nelle Norme di
Attuazione e/o nella Cartografia di Piano;

22. le seguenti previsioni infrastrutturali, gia definite nello Studio di Incidenza, dovranno essere
sottoposte a Valutazione di Incidenza:

o] Variante di Paratico alla SP12;
o Variante alla SPBS237 da Idro a Ponte Caffaro;
o Variante di Gargnano alla SS45bis.

23. tutti i progetti infrastrutturali, ivi comprese le piste ciclo-pedonali, che interessino i Siti
Natura 2000 e il loro intorno, dovranno essere sottoposti a Valutazione di Incidenza;

24. tutti i progetti infrastrutturali, ivi comprese le piste ciclo-pedonali, che interessino aree in
continuiti ecologica con i Siti Natura 2000, dovranno essere sottoposti a verifica di
assoggettabilitd alla Valutazione di Incidenza.

b) Di provvedere alla trasmissione del presente decteto alla Provincia di Brescia, agli enti gestort
dei Siti Natura 2000 interessati ed alla D.G: Tettitorio, Urbanistica e Difesa del Suolo.
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Ar¢h Luisa Pedrazzini .
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